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PENSAO POR MORTE E A UNIAO ESTAVEL PARALELA

Monica Lais Macedo Costa (aluna) !

RESUMO

O Supremo Tribunal Federal em 2020, ao julgar o tema 529, fixou a tese de rejeicéo
do reconhecimento da unido estavel paralela nos casos de concessao do beneficio
de penséao por morte, ressalvada a excecado do artigo 1.723, § 1°, do Cddigo Civil.
Considerando a recente decisdo do Supremo, bem como os divergentes votos dos
Ministros da corte e os fundamentos por estes apontados, busca-se demonstrar as
consequéncias juridicas da referida decisdo. Para isso, foi necessario introduzir
brevemente o beneficio de pensao por morte e apresentar 0s requisitos gerais deste
beneficio, limitando o estudo ao Regime Geral da Previdéncia Social e utilizando-se
das legislacdes previdenciarias vigentes e dos mais bem conceituados mestres da
doutrina previdenciaria. Ainda, tendo em vista a relacdo do julgado com o Direito
Civil, foi preciso apresentar conceitos doutrinarios e posi¢ées da jurisprudéncia,
sobretudo, os relevantes julgados do Superior Tribunal de Justica e do proprio STF.
No mais, apoés indicar os pontos mais relevantes para compreender o julgado, é
imperioso analisar o contexto social e juridico o qual o tema 529 esté inserido, na
sequéncia, deve-se observar as criticas encontradas até o momento em sites
juridicos e na doutrina.

Palavras — chave: Pensdo por morte. Unido estavel paralela. Supremo Tribunal
Federal.

1 INTRODUCAO

Em 2020, o Supremo Tribunal Federal julgou o tema 529 que teve
reconhecida sua Repercussao Geral no Recurso Extraordinario de n°® 1045273. O
julgamento em comento versava sobre a possibilidade do beneficio previdenciario de
penséo por morte ser concedido para aqueles que dependiam do segurado falecido
guando configurada a unido estavel paralela.

Nesse sentido, o artigo demonstrara que os dependentes do segurado

recebem o beneficio de penséo por morte para que apos o 6bito do segurado néo
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figuem desprotegidos e desamparados. Diante de tal fato, aguardava-se com certo
entusiasmo a decisdo da corte, a espera de que houvesse a possibilidade do rateio
do referido beneficio nos casos de unido estavel paralela.

A vista disso, o objetivo dessa pesquisa € demonstrar as consequéncias
juridicas da decisdo do STF no regime geral de previdéncia social (RGPS),
apresentando o contexto social e juridico que o julgamento estava inserido,
apresentando os fundamentos utilizados pelos ministros do Supremo e as
divergéncias nos votos apresentados por estes no julgamento.

Para alcancar os objetivos deste artigo, foram levantados materiais
bibliogréaficos, legais, jurisprudenciais e pesquisas em sites juridicos. E nessa
conjuntura que os temas do direito previdenciario e do direito de familia foram
correlacionados, para que explorando os assuntos mais relevantes fosse possivel
obter uma melhor compreensédo do julgado (tema 529 do STF), aprofundando o
estudo acerca do reconhecimento da unido estavel paralela na pensdo por morte.

Portanto, a seguir sera apresentado o beneficio de pensao por morte, seus
requisitos gerais no Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), alguns conceitos
do Direito de familia, tais como, familia, casamento, unido estavel, unido estavel
homoafetiva, unido estavel paralela, entre outros.

Por fim, considerando que o presente julgado é recente e que a doutrina tem
apresentado cada vez mais criticas a essa decisdo da suprema corte, se faz
necessario abordar com cautela e com profundidade os debates e divergéncias que
permeiam o tema 529. Ressalva-se, entretanto, que ndo pretende-se esgotar o

estudo.

2 INTRODUCAO AO BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE

Antes de aprofundar o tema principal, € necessario introduzir o beneficio de
pensao por morte, e na sequéncia apresentar 0s requisitos gerais para sua concessao.
Nesse contexto, a Constituicdo Federal de 1988, no Art. 6°, estabeleceu a previdéncia
como um direito social.

Ao que tange a seguridade social, a desembargadora e doutrinadora Marisa
Ferreira dos Santos em seu livro (2020, p. 36 e 37) explica que a salde, a assisténcia
social e a previdéncia social fazem parte do conceito estabelecido no art. 194 da

CF/88, in verbis: “A seguridade social compreende um conjunto integrado de acdes



de iniciativa dos Poderes Publicos e da sociedade, destinadas a assegurar os direitos
relativos a saude, a previdéncia e a assisténcia social.”

Para a desembargadora, essas normas visam a protecdo social e estao
pautadas no fundamento da seguridade social: a solidariedade.

Quanto aos principios adotados no direito previdenciario, a autora destaca o
principio tempus regit actum, ou seja, aplica-se a lei vigente na data da ocorréncia do
fato (2020, p. 47). Ressalto que este principio é fundamental no direito previdenciério,
considerando que nos ultimos anos ocorreram inumeras mudancas legislativas e que
repercutem, entre outros, na concessao do beneficio de pensdo por morte.

A respeito do regime da previdéncia social, embora exista 0 Regime Proprio da
Previdéncia Social, neste artigo sera abordado o Regime Geral da Previdéncia Social
(RGPS) com foco no beneficio de pensdo por morte. A vista disso, apresenta-se o

conceito do RGPS que esté positivado no art. 201 da CF/88:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma do Regime Geral
de Previdéncia Social, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria,
observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e
atendera, na forma da lei, a: (Redagéo dada pela Emenda Constitucional
n° 103, de 2019)

Deste artigo se extrai duas importantes caracteristicas: 0 RGPS & de caracter
contributivo e a filiagdo a esse regime € obrigatéria. Nesse aspecto, explica Theodoro
Agostinho (2020, p.28) que “E dever da Unido assegurar o regime geral de previdéncia
social, de carater contributivo e de filiacdo obrigatéria (...).” Ainda, informa o
doutrinador que a Previdéncia Social “requer contribuicdo dos segurados como
condicdo para ampara-los.”

Dessa forma, entende-se que quem contribui ao RGPS, adquire a condicéo de
segurado da previdéncia social e esta filiado a este regime, nos termos anteriormente
mencionados.

Referente as espécies de prestacdes previdenciarias, estas sao divididas
guanto ao segurado e quanto aos dependentes, conforme art. 18, inciso | e I, da Lei
8.213/91. Dessa maneira, nos termos do art. 18, inciso Il, alinea “a”, da Lei 8.213/91,
o beneficio de penséo por morte é um beneficio quanto aos dependentes.

Segundo a desembargadora Marisa (2020, p. 203), “A relagao juridica entre
dependentes e INSS s0 se instaura quando deixa de existir relacdo juridica entre este

e o0 segurado, o que ocorre com sua morte (...)". Na sequéncia, ela explica que “néo



existe hipotese legal de cobertura previdenciaria ao dependente e ao segurado,
simultaneamente”.

Desse modo, percebe-se que primeiramente existe no Regime Geral da
Previdéncia Social uma relacao juridica entre o INSS e o segurado, e apos a sua
morte, poderd haver uma nova relagdo juridica entre o INSS e o dependente do
segurado falecido.

Assim, considera-se introduzido o beneficio de penséo por morte. No proximo

topico, observar-se-a os requisitos gerais deste beneficio.

2.1 REQUISITOS GERAIS DO BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE NO REGIME
GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL

Inicialmente, para que se discuta a unido estavel paralela no beneficio de
pensdo por morte € preciso verificar 0s requisitos gerais para a sua concessao no
Regime Geral da Previdéncia Social. Sendo assim, da analise da Constituicdo Federal
de 1988, no Art. 201, inciso V, observa-se que no RGPS ¢é devido a “pensao por morte
do segurado, homem ou mulher, ao cénjuge ou companheiro e dependentes (...)".

Conforme explica Marisa (2020, p. 383 a 389), o0s requisitos para a concessao
do beneficio de pensdo por morte estdo estabelecidos na Lei 8.213/1991. Da analise
dos ensinamentos da doutrinadora supracitada e da lei apontada, pode-se observar

gue os requisitos do beneficio sdo divididos nos seguintes pontos:

a) Morte do segurado ou a morte presumida do segurado, esta ultima

advinda de decisé&o judicial:

Art. 74. A pensdo por morte serd devida ao conjunto dos dependentes do

segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data: (Redacéo
dada pela Lei n® 9.528, de 1997) (Vide Medida Proviséria n® 871, de
2019)

| - do 6bito, quando requerida em até 180 (cento e oitenta) dias apos o ébito,
para os filhos menores de 16 (dezesseis) anos, ou em até 90 (noventa) dias
apos o obito, para os demais dependentes; (Redacéo dada pela
Lei n°® 13.846, de 2019)

Il - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso
anterior; (Incluido pela Lei n°® 9.528, de 1997)

Il - da decisao judicial, no caso de morte presumida. (Incluido pela Lei
n° 9.528, de 1997)

Prevé ainda, no mesmo diploma legal que:



Art. 78. Por morte presumida do segurado, declarada pela autoridade judicial
competente, depois de 6 (seis) meses de auséncia, sera concedida penséo
proviséria, na forma desta Subsecéo.

§ 1° Mediante prova do desaparecimento do segurado em conseqiiéncia de
acidente, desastre ou catastrofe, seus dependentes fardo jus a pensao
provisoria independentemente da declaracéo e do prazo deste artigo.

§ 2° Verificado o reaparecimento do segurado, o pagamento da penséo
cessara imediatamente, desobrigados os dependentes da reposicdo dos
valores recebidos, salvo méa-fé.

Dessa maneira, observa-se que a regra geral € a concessao do beneficio de
pensdo por morte por ébito do segurado, e a excecao, € a concessao nos casos de
morte presumida, neste ultimo, ha previsdo de cessacdo no caso de reaparecimento

do segurado.

b) Qualidade de segurado do falecido quando do 6bito, aposentado ou néo:

Art. 74. A pensao por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do

segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data: (Redacéo
dada pela Lei n°® 9.528, de 1997) (Vide Medida Proviséria n° 871, de
2019)

c) Qualidade de dependente para estabelecer nova relagéo juridica:

Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na
condicdo de dependentes do segurado:

| - o cbnjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
gualquer condicéo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha

deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave; (Redacao dada
pela Lei n® 13.146, de 2015) (Vigéncia)
Il - os pais;

Il - o irmao ndo emancipado, de qualquer condicdo, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia
grave; (Redacdo dada pela Lei n® 13.146, de 2015) (Vigéncia)

Todavia, o §1° do artigo 16 da mesma lei informa que “A existéncia de
dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestacées os
das classes seguintes”. A desembargadora Marisa informa que cada inciso do artigo
deste diploma legal corresponde a uma classe de dependentes (2020, p. 203). Assim,
se houver dependentes do inciso |, por exemplo, que tenha direito as prestacées do
beneficio, ficam excluidos os dependentes da classe do inciso Il e I, respectivamente.

Para fins deste artigo, basta notar que o cOnjuge, o companheiro e a
companheira fazem parte da 12 classe de dependentes. Neste seguimento, a

doutrinadora explica que ainda deve ser observado o que diz a Lei 8.213/91 sobre o



cbnjuge divorciado ou separado judicialmente, ou o separado de fato que recebia
penséao alimenticia (2020, p.208), nesses casos, o critério, nos termos do art. 16, inciso
I, da Lei 8.213/91, é o recebimento da pensédo alimenticia no tempo do 6bito do
segurado, ou seja, se na data do falecimento do segurado as pessoas
supramencionadas ndo receberem pensédo alimenticia (do segurado), ndo terdo a
presuncéo de dependéncia.

Apesar desta disposicdo, o Superior Tribunal de Justica editou a sumula 336
gue estipula que “a mulher que renunciou aos alimentos na separagéao judicial tem
direito & pensédo previdenciaria por morte do ex-marido, comprovada a necessidade
econdmica superveniente”, sendo uma excec¢ao a regra, nos termos apresentados na
revista eletrénica de vol. 28, desta corte (2012). Ademais, o art.76, § 3° da Lei

8.213/91, prevé ainda que:

Art. 76. 8 3° Na hipétese de o segurado falecido estar, na data de seu
falecimento, obrigado por determinacdo judicial a pagar alimentos
temporarios a ex-conjuge, ex-companheiro ou ex-companheira, a pensao por
morte sera devida pelo prazo remanescente na data do 6bito, caso ndo incida
outra hipétese de cancelamento anterior do beneficio. (Incluido pela
Lei n° 13.846, de 20109)

Desse modo, para estas pessoas, a pensao por morte sera devida pelo prazo
remanescente do pagamento da pensao alimenticia na data do ébito, se ndo houver
estipulado outra hipétese de cancelamento anterior do beneficio.

Quanto a dependéncia econbmica, as pessoas indicadas no inciso I, do art. 16
da Lei 8.213/91, como bem dispbe o § 4° deste artigo, tém dependéncia econémica
presumida, e as demais devem comprovar a dependéncia econémica.

Na unido estavel, Castro e Lazzari (2020, p. 694) explicam que o companheiro
ou companheira, “quando exigido, precisa comprovar apenas a relagao afetiva, pois a
dependéncia econdmica é presumida”. Dessarte, se comprovada a uniao estavel, néo
sera preciso comprovar a dependéncia, dada a presuncdo. No entanto, a respeito da

unido estavel na penséo por morte, dispde o 8§ 5°, do art. 16 da Lei 8.213/91 que:

Art. 16. § 5° As provas de unido estavel e de dependéncia econdmica exigem
inicio de prova material contemporénea dos fatos, produzido em periodo nédo
superior a 24 (vinte e quatro) meses anterior a data do 6bito ou do
recolhimento a prisdo do segurado, ndo admitida a prova exclusivamente
testemunhal, exceto na ocorréncia de motivo de for¢ca maior ou caso fortuito,
conforme disposto no regulamento. (Incluido pela Lei n° 13.846, de
2019)



Pelo que se extrai deste dispositivo, para comprovacdo de unido estavel
(companheiro e companheira: 12 classe de dependentes) e para comprovacado de
dependéncia econdmica, é necessario inicio de prova material contemporanea dos

fatos (até 24 meses antes do Obito do segurado), e a ndo ser que por motivo de forca
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maior ou caso fortuito, ndo é admitido a prova exclusivamente testemunhal.
Consoante a norma legal, a Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU) consagrou na
Sumula 63 que "a comprovacao de unido estavel para efeito de concesséo de pensao
por morte prescinde de inicio de prova material”.

Nesse contexto, o Decreto 3048/1999 regulamenta no art. 22, inciso |, alinea

“b”, o que seria a prova material na uniao estavel:

Art. 22. A inscricdo do dependente do segurado sera promovida quando do
requerimento do beneficio a que tiver direito, mediante a apresentagéo dos
seguintes documentos: (Redacéo dada pelo Decreto n°® 4.079,
de 2002)

| - para os dependentes preferenciais:

b) companheira ou companheiro - documento de identidade e certiddo de
casamento com averbacao da separagéo judicial ou divorcio, quando um dos
companheiros ou ambos ja tiverem sido casados, ou de 6bito, se for 0 caso;

No entanto, percebe-se que o referido artigo ndo pormenoriza os documentos
a serem usados para comprovacao da unido estavel, nesse sentido, Tania Nigri (2020,

p. 60 e 61), informa que:

(...) os conviventes podem celebrar o contrato de unido estavel ou pedir ao
juiz a declaracéo de existéncia da unido, valendo-se, para isso, da producdo
de prova testemunhal e da juntada de documentos, como exemplificamos a
seguir, que devem refletir a realidade e poderdo ser considerados como
principios de prova:

1. Comprovacdo de dependéncia emitida por autoridade fiscal ou o6rgao
correspondente a Receita Federal.

2. Testamento com destina¢céo de legado ou heranca ao interessado.

3. Fotografias do casal.

4. Escritura de compra e venda, registrada no Registro de Propriedade de
Iméveis, em que constem os interessados como proprietarios, ou contrato de
locacdo de imovel em que figurem como locatérios.

5. Prova de comunhao nos atos do dia a dia.

6. Perfis em redes sociais.

7. Certidao de nascimento de filho comum.

8. Procuragéo reciprocamente outorgada.

9. Certiddo de casamento religioso.

10. Contas bancérias conjuntas.

11. Titulo de clube em que o interessado seja dependente.

12. Plano de saude em que conste o nome do interessado como dependente.
13. Apdlice de seguro em que o interessado seja listado como beneficiario.
14. Contas no mesmo endereco.

15. Contrato de estabelecimento de ensino, frequentado pelo interessado, em
que o suposto companheiro figure como responsavel financeiro.



Quanto a dependéncia econbmica, em recente decisdo (2021), a Turma
Nacional de Uniformizagcdo (TNU) firmou entendimento no tema 226, de que: “A
dependéncia econémica do cénjuge ou do companheiro relacionados no inciso | do
art. 16 da Lei 8.213/91, em atenc¢éo a presuncgdo disposta no 84° do mesmo dispositivo
legal, é absoluta.” Logo, comprovada a unido estavel, a presungdo econémica do
companheiro ou companheira é absoluta.

No mais, o art. 22, alinea “a” do Decreto 3048/1999, ainda prevé que o conjuge
apresente certiddo de casamento ao INSS para comprovacao de dependéncia.

Quanto ao termo inicial do beneficio de pensdo por morte, segundo a
desembargadora Marisa (2020, p. 396), esta positivado no art. 74 da Lei 8.213/1991,
e leva em consideracéo “a data do ébito do segurado e a data do requerimento da
pensdo por morte feito pelos dependentes, bem como a hipétese de ocorréncia de
morte presumida, ao que acrescentamos a hipotese de requerimento judicial”.

Quanto ao prazo, considerando a Lei 13.846/2019 e as informacgdes contidas
nas no livro da autora Marisa (2020, p. 396 e 397), pode os prazos do termo inicial

serem resumidos no seguinte quadro:

Da data do 6bito a) Quando requerida em até 180 dias ap0s
0 Obito, para os filhos menores de 16
Lei 8213. Art. 74. 1. anos,

b) Ou em até 90 dias apés o 6hito, para os
demais dependentes.

Da data do requerimento Quando requerida ap0s o0 prazo previsto no inciso
anterior, ou seja, quando estes prazos acima
Lei 8213. Art. 74. Il tiverem sido esgotados.

*Aplica-se o principio tempus regit actum:

- Prazo de 90 dias: se 06bito ocorreu entre
a vigéncia da Lei 13.18/2015
(05/11/2015) até 18/01/2019, quando
passou a ter vigéncia o MP 871 que
posteriormente foi convertida na Lei
13.846/2019;

- Prazo de 180 dias: a partir de
18/01/2019, quando passou a ter
vigéncia o MP 871 que posteriormente foi
convertida na Lei 13.846/2019. Aplicada
inclusive aos pensionistas menores,
ausentes ou incapazes, conforme Marisa
(2020, p. 396)




Da data da decisao judicial, no caso de morte | Depois de 6 meses de auséncia, salvo em casos

presumida* em que o segurado tenha desaparecido em
catastrofe, acidente ou desastre, em que o termo
Lei 8213. Art. 74. 11l. inicial sera a data da ocorréncia.

*ndo é da data do transito em julgado. (Marisa
Ferreira, 2020, p. 397)

Da data da citacdo ou do ajuizamento nos | Quando o requerimento é feito diretamente no
casos de agdo judicial. poder judiciario, sem prévio requerimento
administrativo, segundo o entendimento do STJ
(Marisa Ferreira, 2020, nota de rodapé n° 110, p.

397).
Da data do requerimento administrativo ou do | Deve ser verificado se o prazo estabelecido
Obito nos casos de acdo judicial. no primeira coluna (Da data do 6bito) foi
observado:

a) Data do 6bito: pedido feito antes dos
180 dias ou depois dos 90 dias do 6bito,
desde que o pedido ndo tenha sido
apreciado no processo administrativo ou
tenha sido indeferido, porém a sentenca
for favoravel.

b) Data do requerimento administrativo:
pedido feito apos 180 dias ou depois dos
90 dias do 6bito, desde que o pedido ndo
tenha sido apreciado no processo
administrativo ou tenha sido indeferido,
porém a sentenca for favoravel.

(Marisa Ferreira, 2020, p. 397, item “f”).

Elaborac&o: Monica Macedo, 2021.

Todavia, os prazos do termo final foram resumidos por Marisa Ferreira dos

Santos (2020, p. 400) no seguinte quadro:

B a morte do pensionista;

B ao completar 21 anos, salvo se for invalido ou com deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia gra-

ve, para filho, pessoa a ele eguiparada ou irm3o, de ambos os sexos;

B a cessacdo da invalidez ou afastamento da deficiéndia, para o filho ou irmao invalido ou com deficién

cia intelectual ou mental ou deficiéncda grave;

B a cessagao da invalidez ou o afastamento da deficiéncia, para o conjuge/companheiro invalido ou com

deficiéncia, respeitados os respectivos prazos;

B o decurso do prazo de quatro meses, para conjugefcompanheiro —» menos de 18 contribuigdes ou me-
TERMO FINAL nos de 2 anos de casamento/unido estavel;

B o decurso dos prazos estabelecidos. de acordo com a idade, para conjuge/companheiro —» mais de 18

contribuigbes € 2 anos ou mais de unido estavel;

B por comprovacio, a qualquer tempo, de simulagdo ou fraude no casamento ou na unio estavel, ou a

formalizac3o desses com o fim exclusivo de constituir beneficio previdenciario, apuradas em processo ju-

dicial no qual sera assegurado o direito direito ao contraditorio e 8 ampla defesa

B a condenagao criminal em sentenca com transito em julgado, como autor, coautor ou participe de ho-

micidio doloso, ou tentativa desse crime, cometido contra a pessoa do segurados, ressalvados os absolu-

tamente incapazes e os inimputdveis, para os dependentes em geral

B o reaparecimento do segurado, em caso de morte presumida.

Dentre os prazos do termo final apresentados pela doutrinadora, destacam-se

dois pontos:
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1. O decurso do prazo de quatro meses, para conjuge/companheiro: conforme
Marisa (2020, p. 398), que explica que o prazo final sera de (4) quatro meses
“Se 0 6bito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuicdes
mensais ou se 0 casamento ou a unido estavel tiverem menos de 2 (dois) anos
na data do ébito do segurado.”

2. O decurso dos prazos estabelecidos, de acordo com a idade, para
conjuge/companheiro: "se o 6bito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito)
contribuicdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do casamento
ou da uniao estavel” (Marisa, 2020, p. 399), seguira o disposto no art. 77, § 2°,
inciso V, alinea c, da Lei 8213/91.

Art. 77. A pensao por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada
entre todos em parte iguais. (Redacado dada pela Lei n° 9.032, de 1995)
§ 2° O direito a percepcao da cota individual cessara: (Redacgéo dada pela
Lei n® 13.846, de 2019)

V - para cénjuge ou companheiro: (Incluido pela Lei n® 13.135, de 2015)
¢) transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade
do beneficiario na data de 6bito do segurado, se o 6bito ocorrer depois de
vertidas 18 (dezoito) contribuicdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apés

o inicio do casamento ou da unido estavel: (Incluido pela Lei n® 13.135,
de 2015)
1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e um) anos de idade; (Incluido

pela Lei n® 13.135, de 2015)

2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade;
(Incluido pela Lei n® 13.135, de 2015)

3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade;
(Incluido pela Lei n® 13.135, de 2015)

4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta) anos de idade;
(Incluido pela Lei n°® 13.135, de 2015)

5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de
idade; (Incluido pela Lei n°® 13.135, de 2015)

6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais anos de idade. (Incluido
pela Lei n® 13.135, de 2015)

Nota-se que o art. 77, 829, inciso V, alinea c, da Lei 8213/91, refere-se primeiro
a duracédo do beneficio e na sequéncia, refere-se a idade do cénjuge ou companheiro
gue sera beneficiario da penséo por morte.

Em relacdo a caréncia do beneficio de pensdo por morte, o art. 24 da Lei
8.213/91, dispbde que “periodo de caréncia € o numero minimo de contribuigdes
mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio, consideradas a
partir do transcurso do primeiro dia dos meses de suas competéncias”, ja o art. 26,
inciso |, da Lei 8.213/91, prevé que independe de caréncia a concessao de pensao

por morte. Entretanto, vale lembrar que o art. 77, § 2°, inciso V, alinea “b” e “c”, da Lei
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8213/91, tratam da duracdo e manutencdo do beneficio de pensdo por morte, ndo
regulam a caréncia.

Ao que diz respeito a renda mensal do beneficio de pensédo por morte, o art.
75 da Lei 8.213/91 dispde que nao pode ser inferior ao salario minimo e acrescenta
que “O valor mensal da pensao por morte sera de cem por cento do valor da
aposentadoria que o segurado recebia ou daquela a que teria direito se estivesse
aposentado por invalidez na data de seu falecimento (...)". Apesar disso, conforme
preleciona Hélio Gustavo (2020, p. 61), € “importante ressaltar que o art. 77 da mesma
Lei disciplina que a pensdo por morte sera rateada entre todos 0s pensionistas em
partes iguais.”

Ao gque concerne ao rateio do beneficio de penséo por morte, embora o valor
do pagamento do beneficio ndo possa ser inferior ao salario minimo, o Superior
Tribunal de Justica entende que “cada cota do beneficio pode ter valor inferior ao
salario minimo” (Marisa Ferreira, 2020, p. 200).

N&o obstante, a reforma previdenciaria de 2019 (EC n° 103/2019) alterou a
renda mensal em caso de aposentadoria ou aposentadoria permanente. Segundo
Hélio Gustavo (p.63), “A familia tem direito a 50% da aposentadoria do segurado
falecido ou daquela a que teria direito se fosse aposentado por incapacidade
permanente, com acréscimo de 10% por dependente, até o limite de 100%”.

A respeito da acumulacao da pensao por morte, a Emenda Constitucional n°®

103 de 2019 dispbe sobre a sua vedacao, nos termos do art. 24, caput:

Art. 24. E vedada a acumulagdo de mais de uma pens&o por morte deixada
por conjuge ou companheiro, no ambito do mesmo regime de previdéncia
social, ressalvadas as pensfes do mesmo instituidor decorrentes do
exercicio de cargos acumulaveis na forma do art. 37 da Constituicdo
Federal.

As hipoteses em que séo possiveis a acumulagcédo do beneficio de pensao por

morte estdo no 81° e seus incisos:

Art. 24, § 1° Sera admitida, nos termos do § 2°, a acumulagéo de:

| - pensdo por morte deixada por cénjuge ou companheiro de um regime de
previdéncia social com pensdo por morte concedida por outro regime de
previdéncia social ou com pensdes decorrentes das atividades militares de
que tratam os arts. 42 e 142 da Constituicdo Federal;

Il - pensédo por morte deixada por cdnjuge ou companheiro de um regime de
previdéncia social com aposentadoria concedida no ambito do Regime Geral
de Previdéncia Social ou de regime préprio de previdéncia social ou com
proventos de inatividade decorrentes das atividades militares de que tratam
os arts. 42 e 142 da Constituicdo Federal; ou
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Desse jeito, percebe-se que é possivel a acumulacdo do beneficio de penséo
por morte, nos termos acima apresentados. Entretanto, com a reforma previdenciaria
de 2019, o valor da acumulacéo ir4 variar nas hipéteses do art. 24, § 1° da EC n°

103/2019, conforme dispde o § 2° do mesmo artigo:

Art. 24. § 2° Nas hipéteses das acumulacdes previstas no § 1°, é assegurada

a percepcao do valor integral do beneficio mais vantajoso e de uma parte de

cada um dos demais beneficios, apurada cumulativamente de acordo com as

seguintes faixas:

| - 60% (sessenta por cento) do valor que exceder 1 (um) salario-minimo, até

o limite de 2 (dois) salarios-minimos;

Il - 40% (quarenta por cento) do valor que exceder 2 (dois) salarios-minimos,

até o limite de 3 (trés) salarios-minimos;

Il - 20% (vinte por cento) do valor que exceder 3 (trés) salarios-minimos, até

o limite de 4 (quatro) salarios-minimos; e

IV - 10% (dez por cento) do valor que exceder 4 (quatro) salarios-minimos.

§ 3° A aplicagdo do disposto no § 2° podera ser revista a qualquer tempo, a

pedido do interessado, em razéo de alteracdo de algum dos beneficios.

Essas sao as informacgfes mais relevantes para o entendimento da concesséo

do beneficio da pensao por morte. Na sequéncia, passaremos a estudar os temas do

direito de familia relacionados ao direito previdenciario.

3 CONCEITOS DO DIREITO DE FAMILIA E A RELACAO COM O DIREITO
PREVIDENCIARIO

Segundo o art. 18, inciso Il, “a” da Lei 8.213/91, o beneficio de penséo por morte
no Regime Geral de Previdéncia Social € um beneficio quanto ao dependente. Nesse
sentido, a concessao da pensdo por morte leva em consideracdo a dependéncia do
beneficiario em relacéo ao segurado falecido.

Nesse contexto, o art. 16, | da Lei 8.213/91, dispbe que sdo dependentes o
“conjuge, a companheira, o companheiro (...)". Com relagao aos dependentes, Flavio
Tartuce explica que o Direito de Familia € ramo do Direito Civil (2021, p. 28) “que tem
como conteldo o estudo dos seguintes institutos juridicos: a) casamento; b) unido
estavel (...).”

No tocante ao casamento, prevé o artigo 1.511 Cédigo Civil de 2002, que “o
casamento estabelece comunhao plena de vida, com base na igualdade de direitos e
deveres dos cdnjuges”. Dessa forma, entende-se no direito previdenciario, que o

cbnjuge é aquele que foi casado com o (a) segurado (a).
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A unido estavel, por outro lado, prevé o art. 16, 8 3° da Lei 8.213/91 que sera
considerado “companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém
unido estavel com o segurado ou com a segurada”. Nestes termos, o Cddigo Civil de
2002 dispde no art. 1.723 que “E reconhecida como entidade familiar a unifio estavel
entre o homem e a mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura
e estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia”.

Assim, comprovada a unido estavel poderd o companheiro ou companheira
obter a concessdo do beneficio de pensdo por morte, se preenchidos os demais
requisitos.

Em sintese, percebe-se que esses conceitos do Direito de Familia relacionam-
se ao Direito Previdenciério, e ao que tange a pensao por morte, estdo relacionados
a qualidade de dependente (art. 16, | da Lei 8.213/91). Sendo assim, passamos a
abordar estes conceitos a fim de elucidarmos a relacdo da pensao por morte e a uniéo

estavel paralela.

3.1 CASAMENTO

Inicialmente, antes de conceituar o casamento, deve-se analisar 0 que seria a
familia. Nesse sentido, dispde o caput do art. 226 da CF/88 que a familia € a base
da sociedade e tem especial protecdo do Estado. Conforme ensina Flavio Tartuce
(2021, p. 1181), a familia decorre destes institutos:

a)Casamento civil, sendo gratuita a sua celebracéo e tendo efeito civil o
casamento religioso, nos termos da lei (art. 226, 88 1.2 e 2.9).

b)Unido estavel entre homem e mulher, devendo a lei facilitar a sua
conversdo em casamento (art. 226, § 3.9).

c)Familia monoparental, comunidade formada por qualquer dos pais e
seus descendentes (art. 226, § 4.°). (Grifos do autor)

Contudo, o autor (2020, p. 1181) informa que a doutrina e a jurisprudéncia,
inclusive o STJ e o STF, entendem que “o rol constitucional familiar € exemplificativo
(numerus apertus) e ndo taxativo (hnumerus clausus)”’. Por consequéncia, Tartuce

acrescenta outros institutos:

d)Familia anaparental, expressao criada por Sérgio Resende de Barros, que
quer dizer familia sem pais.20 llustrando a aplicacdo do conceito, 0 STJ
entendeu ha tempos que o imoével em que residem duas irmds solteiras
constitui bem de familia, pelo fato delas formarem uma familia (STJ, REsp
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57.606/MG, 4.2 Turma, Rel. Min. Fontes de Alencar, j. 11.04.1995, DJ
15.05.1995, p. 13.410).

e)Familia homoafetiva, constituida por pessoas do mesmo sexo, tendo sido
a expressao uniao homoafetiva criada e difundida por Maria Berenice Dias.21
Como é notdrio, decisdo histdrica do Supremo Tribunal Federal, do dia 5 de
maio de 2011, reconheceu por unanimidade a unido homoafetiva como
entidade familiar, o que representou uma grande revolugdo no sistema
juridico nacional (ver publicacdo no Informativo n. 625, julgamento da ADPF
132/RJ e ADI 4.277/DF). A decisdo compara a unido homoafetiva a unido
estavel, para todos os fins juridicos, tendo efeito vinculante e erga omnes. O
tema ainda seré aprofundado no presente capitulo da obra.

f)Familia mosaico ou pluriparental, aquela decorrente de varios
casamentos, unides estaveis ou mesmo simples relacionamentos afetivos de
seus membros. Utiliza-se o simbolo do mosaico, diante de suas varias cores,
gue representam as varias origens. llustrando, A ja foi casado por trés vezes,
tendo um filho do primeiro casamento, dois do segundo e um do terceiro. A,
dissolvida a dltima unido, passa a viver em unido estavel com B, que tem
cinco filhos: dois do primeiro casamento, um do segundo, um do terceiro e
um de unido estavel também ja dissolvida. (Grifos do autor)

Além destes, Tartuce (2021, p. 1181) sintetiza que existem outros conceitos de
familia em legislacdes especiais, tais como o disposto na Lei Maria da Penha (art. 5.°,
Il da Lei 11.340/2006) “que se deve entender como familia a comunidade formada por
individuos que sdo ou se consideram aparentados, unidos por lacos naturais, por
afinidade ou por vontade expressa” e também na Lei de adogéo (Lei 12.010/2009)

que:

(...) consagra o conceito de familia extensa ou ampliada, que vem a ser
aquela que se estende para além da unidade de pais e filhos ou da unidade
do casal, formada por parentes préximos com 0S quais a crianga ou
adolescente convive e mantém vinculos de afinidade e afetividade (alteragao
do art. 25 do Estatuto da Crianca e do Adolescente — Lei 8.069/1990).

Para ele, essa ampliacdo do conceito de familia deve ser utilizado em outro
ambito para complementar leis. Ainda, Tartuce considera que ambos os dispositivos
conceituam a familia contemporéanea.

Assim, estabelecido o conceito amplo de familia, inicia-se o estudo de uma
delas: o casamento. Nesse sentido, conforme ensina o doutrinador Tartuce (2021, p.
1184), “O casamento pode ser conceituado como a unido de duas pessoas,
reconhecida e regulamentada pelo Estado, formada com o objetivo de constituicao de
uma familia e baseado em um vinculo de afeto”.

Quanto a natureza juridica do casamento, o doutrinador explica que existem
trés teorias, porém o Brasil adota a teoria mista ou eclética que entende que (2021,

1184) “o casamento é uma instituicdo quanto ao conteudo e um contrato especial
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quanto a formagao.” Nesse contexto, conforme prevé o artigo 1.511 Cédigo Civil de
2002, “o casamento estabelece comunhao plena de vida, com base na igualdade de
direitos e deveres dos cbnjuges”. Sendo assim, 0 casamento € um contrato especial.

Nesse ponto, Rolf Madaleno explica que (2021, 107):

“(...) converge boa parte da doutrina brasileira para a natureza juridica hibrida
do matrimdnio, considerado um contrato especial, “dotado de consequéncias
peculiares, mais profundas e extensas do que as convencdes de efeitos
puramente econdmicos, ou um ‘contrato de Direito de Familia’, em razao das
relagBes especificas por ele criadas.

Assim, verifica-se que a doutrina, embora n&o unéanime, vem entendendo que
0 casamento é um contrato especial (hibrido).

Além das informacdes ja trazidas quanto ao conceito de familia e de
casamento, deve-se observar 0s principios que regem esse negaocio juridico especial.
No que diz respeito aos principios especificos do casamento, o doutrinador Tartuce
explica haver trés principios principais (2021, p. 1184), sendo o primeiro deles o
principio da monogamia que para ele tem aplicacdo ao casamento porque ndo pode
casar a pessoa que ja é casada, pois “(...) constitui um impedimento matrimonial a
gerar a nulidade absoluta do casamento (art. 1.548, inc. Il, do CC)”, considerado ainda
crime de bigamia, nos termos do art. 235 do Codigo Penal. Rolf Madaleno (2021, p.
120) complementa dizendo que sera “classificado como crime grave o0 novo
casamento sem estar dissolvido o anterior”.

O segundo principio € o que o doutrinador chama de principio da liberdade de
escolha, como exercicio da autonomia privada, para ele salvo os impedimentos
matrimoniais, havera “livre escolha da pessoa do outro cdnjuge como manifestagao
da liberdade individual, principio esse retirado do art. 1.513 do CC” (Tartuce, 2021, p.
1184).

No tocante aos impedimentos matrimoniais, Rolf Madaleno (2021, p. 117)

ensina que:

Os impedimentos traduzem a proibicdo imposta pela lei & realizacdo de um
casamento, e se transposta esta barreira, desavisada ou deliberadamente
pelos nubentes, o ordenamento juridico sanciona as ndpcias com decreto de
nulidade total.
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Como visto, nos dois principios acima citados, sera necesséario observar as
causas de impedimentos matrimoniais, pois a configuracdo de impedimento
acarretara a nulidade do casamento.

Por fim, o terceiro principio € o da comunhdo plena de vida, regido pela
igualdade entre os cbnjuges, nos termos do art. 1.511 do Cdédigo Civil de 2002 que foi
anteriormente citado.

Ressalta-se que embora existam regras especiais aplicaveis ao casamento,
nao se excluem a este instituto as regras gerais contratuais estabelecidas no Codigo
Civil, desde que néo exista regra especifica estabelecida (Tartuce, 2021, p. 1184).

Diante dessas singelas informacdes, adentramos nas regras relativas ao
casamento em relacdo ao beneficio de pensdo por morte. Primeiramente, se faz
necessario retomar que entende-se que o conjuge é aquele que foi casado com o (a)
segurado (a), e no tocante a qualidade de dependente, o conjuge estd na primeira
classe. No livro “A protegdo a familia no direito previdenciario”, artigo escrito por
Roberta Maria Fattori Brancato (2020, p. 50), a autora explica que “havendo mais de
um dependente da primeira classe estes dividirdo o beneficio na mesma proporgao”.
No entanto, reconhecido o direito ao beneficio da primeira classe, ficam as demais
classes excluidas desse direito, como ja visto.

Por conseguinte, entende-se que se o conjuge do de cujus comprovar o
casamento, a qualidade de dependente estara preenchida (dependéncia presumida)
e 0 cOnjuge estara sujeito as regras gerais do Regime Geral da Previdéncia Social
guanto a renda mensal e o periodo de tempo pelo qual receberd a pensao por morte
nos termos do item 2.1 do presente artigo, bem como o INSS observara a qualidade
de segurado do falecido para a concessao do beneficio.

Pois bem, com essa explicacao € possivel notar que se o segurado(a) falecer,
0 cbnjuge podera pleitear o beneficio de pensao por morte no Instituto Nacional de
Seguro Social, devendo apresentar a autarquia a certiddo de casamento, conforme
determina o art. 22, alinea “a” do Decreto 3048/1999, .

No caso de casamento com fins exclusivamente previdenciarios, Roberta
(2020, p. 51) explica que “os cbnjuges (...) visam na realidade, burlar a legislagao
previdenciaria e ludibriar os institutos de previdéncia”.

Nessa situacéo, a autora informa que o casamento apenas serve para conferir
a outra pessoa a qualidade de dependente, sem que 0 casamento cumpra a fungéo

social (ja estudada na parte de conceito e principios). Para ela, o casamento com fins
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exclusivamente previdenciarios (casamento por simulacdo) ndo permite que 0S
cbnjuges estejam sujeitos aos deveres do matrimoénio previstos no Caédigo Civil de
2002: “Art. 1.566. Sao deveres de ambos os conjuges: | - fidelidade reciproca; Il - vida
em comum, no domicilio conjugal; lll - matua assisténcia; IV - sustento, guarda e
educacéo dos filhos; V - respeito e consideragdo mutuos.”

Nessa hipotese de casamento, a doutrinadora demonstra que o casamento
deve ser anulado (2020, p. 51). Sem embargos, no caso de casamento com fins
exclusivamente previdenciarios, o STJ entende tratar-se de crime de estelionato
previdenciario (sumula 24).

Por fim, denota-se que tratando-se de casamento, o conjuge do segurado
falecido, além de preencher os requisitos gerais do beneficio de pensédo por morte
deve apresentar certiddo de casamento ao INSS, que somente ap0s a comprovacgao

do casamento tera preenchido a qualidade de dependente.

3.2 UNIAO ESTAVEL

No que diz respeito ao conceito de unido estavel, a Constituicdo Federal
reconhece a unidao estavel como entidade familiar (art. 226, 83° da CF/88) e por

simetria, o Codigo Civil de 2002 dispde no art. 1.723 que:

E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre 0 homem e a
mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e
estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia.

Quanto aos termos companheiro ou companheira, Tartuce informa que essas
expressdes sao utilizadas para caracterizar os componentes da unido estavel (2020,
p. 1311). J& no direito previdenciario, o art. 16, 8 3° da lei 8.213, dispde que sera
considerado “companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém
unido estavel com o segurado ou com a segurada”.

No que tange aos requisitos para a configuracdo da unido estavel, como bem
informa Tartuce (2021, p. 385), a unido deve ser publica, continua, duradoura e o
objetivo dessa relacdo deve ser o estabelecimento de uma familia. Ao contrario do
gue se pensa, ndo se exige que 0s companheiros vivam sobre o mesmo teto,

conforme explica o doutrinador.
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Porém néo se pode confundir unido estavel com namoro qualificado, nesse
caso destaca Roberta (2020, p. 57), que a Unica diferenca entre elas, é de que no
namoro qualificado ndo hé& intencéo de constituir familia. Ao que concerne a pensao
por morte e o reconhecimento do namoro qualificado para fins previdenciarios, o rol
de dependentes na Lei 8.213/91 é taxativo, ndo cabendo interpretacdo extensiva para
0 namoro qualificado, ou seja, ndo estando no rol de dependentes, ndo cabe
concesséao da penséo por morte (2020, p. 59).

Contudo, de acordo com Castro e Lazzari (2020, p. 694), a pessoa que convive
em unido estavel, “quando exigido, precisa comprovar apenas a relagao afetiva, pois
a dependéncia econdémica é presumida”. Assim, se comprovada a unidao estavel, nos
casos de pensao por morte, ndo sera preciso comprovar a dependéncia, dada a
presuncao.

Quanto a competéncia de julgamento de reconhecimento da unido estavel para
fins previdenciarios, especificamente na pensao por morte, o Superior Tribunal de
Justica (2013), entende que a competéncia é da Justica Federal. Dessa maneira, é
uma excecao ao disposto no art. 9° da Lei 9278/96 que estabeleceu o reconhecimento
da unido estavel para as varas de familia.

Nesse ponto, considerando que as disposi¢des iniciais da unido estavel foram

concluidas, passamos a verificar as particularidades desse tema.

3.2.1 UNIAO ESTAVEL HOMOAFETIVA

De acordo com os ensinamentos de Tartuce (2021, p. 448), uma das
modalidades da unido estavel € a unido homoafetiva ou também chamada de uniédo
de pessoas do mesmo sexo.

Para o autor, existem dois posicionamentos: o0 primeiro seria de que a uniao
homoafetiva ndo constitui unidade familiar por interpretacéo do art. 226, § 3° da CF/88
que dispde “homem e mulher” para reconhecimento da uniao estavel.

E o segundo posicionamento, que é do STJ (2008), a unido estavel homoafetiva
deve ser reconhecida como entidade familiar, em uma interpretacdo ampla
constitucional. No mais, o STF entendeu em 2011, na ADIN 4.277/DF e na ADPF
178/DF que “as regras relativas a unido estavel aplicam-se por analogia sem excec¢ao
a uniao homoafetiva” (Tartuce, 2021, p. 454 e 456). Nesse contexto, Carlos Roberto

Goncalves demonstra como ocorreu esse reconhecimento (2020, p. 267):
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No dia 5 de maio de 2011, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar a Acéo
Direta de Inconstitucionalidade (ADIn) 4.277 e a Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 132, reconheceu a unido
homoafetiva como entidade familiar, regida pelas mesmas regras que se
aplicam a unido estavel dos casais heterossexuais. Proclamou-se, com efeito
vinculante, que o ndo reconhecimento da unido homoafetiva contraria
preceitos fundamentais como igualdade, liberdade (da qual decorre a
autonomia da vontade) e o principio da dignidade da pessoa humana, todos
da Constituicho Federal. A referida Corte reconheceu, assim, por
unanimidade, a unido homoafetiva como entidade familiar, tornando
automaticos os direitos que até entdo eram obtidos com dificuldades na
Justica.

O Superior Tribunal de Justica, logo depois, ou seja, no dia 11 de maio do
mesmo ano, aplicou o referido entendimento do Supremo Tribunal Federal,
por causa de seu efeito vinculante, reconhecendo também o status de uniéo
estavel aos relacionamentos homoafetivos
A titulo de conhecimento, embora tenha ocorrido essa demora juridica do
reconhecimento da unido estdvel homoafetiva, percebe-se que no Direito
Previdenciario, o direito ao beneficio de pensdo por morte ao companheiro
homoafetivo sobrevivente ja era reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal desde
2003. Do mesmo modo, desde 2006 o Superior Tribunal de Justica entende pela
possibilidade de concessdo do beneficio de pensdo por morte ao companheiro
homoafetivo (Tartuce, 2021, p. 460, 461 e 462).
N&o obstante, existe ainda a unido estavel paralela, que entre outros, abarca a
relacdo entre pessoas do mesmo sexo. Entretanto, tal assunto possui suas proprias

especificidades que serdo analisadas a seguir.

3.2.2 UNIAO ESTAVEL PARALELA

Segundo o entendimento do STF e do STJ, o conceito de familia tem rol
exemplificativo (vide item 3.1). Nesse mesmo sentido, explicam Miguel Horvath Junior
e Euvaldo Leal de Melo Neto (A protecdo a familia no direito previdenciario, 2020, p.
9) que existe no conceito de familia, a familia formal e a familia informal. Segundo os
autores, a familia informal nasce de forma independente e em contraposicdo ao
formalismo, atendendo a evolucéo da sociedade.

Na sequéncia, os autores citam Rolf Madaleno (2019, p. 8) que explica porque

a unido estavel pertence a familia informal, vejamos:
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A familia informal € uma resposta concreta a essa evolugao e ela ja foi
sinbnima de familia marginal, muito embora figurasse como panaceia de
todas as rupturas matrimoniais enquanto ausente o divércio no Direito
brasileiro, ela serviu como valvula de escape para quem, desquitado, ndo
podia casar novamente porque o matriménio era um vinculo vitalicio e
indissoltvel. Denominado concubinato, em 1988 foi alcado a condicdo de
entidade familiar com o advento da vigente Carta Federal, trocando sua
identidade civil pela expressao consolidada de unido estavel.

Quanto a definicdo de familia paralela, Miguel e Euvaldo (2020, p. 9 e 10)
entendem que a familia paralela € a “consequéncia da manutengao simultanea de
uma determinada entidade familiar paralelamente a outra entidade familiar (...)".

No que se refere a unido estavel denominada como paralela (simultanea ou
concomitante), esta caracteriza-se pela “existéncia de duas ou mais unides estaveis
concomitantes” ou ainda, pela “unido estavel concorrendo com o casamento” (Flavio
Tartuce, 2021, p. 405).

Tendo estabelecido a caracterizacdo da unido estavel paralela, observa-se que
para Tartuce (Manual de Direito Civil, 2020), existem algumas pontuacdes a serem
levantadas. A primeira pontuacao apontada pelo doutrinador, é de que a unido estavel
paralela pode durar muitos anos, com o conhecimento ou nao do outro conjuge.
Apesar disso, afirmar que este cénjuge aceita, nas palavras do autor, “parece forgoso”.

Na segunda pontuacao, explica que o conjuge pode estar casado, mas estar
separado de fato, mesmo se residirem sob o mesmo teto. Nesse contexto, o

doutrinador informa que (2020, p. 1268):

A separacdo de fato pode estar configurada pela quebra do afeto e da
comunhao plena de vida descrita pelo art. 1.511 do CC. llustrando, tal quebra
pode ser provada pela cessacdo das relagdes sexuais e pelo
desaparecimento do tratamento das partes como se casados fossem em
casos tais. Pode-se afirmar que, em casos tais, 0 casamento somente existe
na aparéncia e ndo na esséncia. Tal conclusdo abre a possibilidade de o
concubino ser elevado a condicdo de companheiro, eis que o conjuge casado
de fato pode constituir unido estavel.

Quanto a esse segundo ponto, o STF em 2008, entendeu pela existéncia de
concubinato afastando a caracterizacao da unido estavel, decidindo que o beneficio
previdenciario de penséo por morte deveria ser concedido somente para a esposa,
porque ndo havia separacao de fato entre o falecido e esta, ndo concedendo o rateio
do beneficio entre a “companheira” e a esposa. Nesse sentido, coaduna-se o

entendimento do STJ que decidiu que é possivel o rateio do beneficio de penséo por
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morte entre a vilva e a companheira (2017), desde que comprovada a separagao de
fato (esposa) e consequentemente reconhecida a unido estavel (companheira). Em
suma, as duas cortes entendem pelo reconhecimento da unido estavel se existia a
separacao de fato.

Na terceira pontuacdo, que trata das unides estaveis plurimas ou paralelas,

Tartuce explica que nesse caso existem trés correntes (ibidem, p. 1268):

1.2 Corrente — Afirma que nenhum relacionamento constitui unido estavel, eis
gue a unido deve ser exclusiva, aplicando-se o principio da monogamia. Essa
corrente é encabecgada por Maria Helena Diniz.145 Para essa corrente, todos
os relacionamentos descritos devem ser tratados como concubinatos.

2.2 Corrente — O primeiro relacionamento existente deve ser tratado como
unido estavel, enquanto que os demais devem ser reconhecidos como uniées
estaveis putativas, em havendo boa-fé do cénjuge. Em suma, aplica-se, por
analogia, o art. 1.561 do CC, que trata do casamento putativo. Essa corrente
é liderada por Euclides de Oliveira 146 e Rolf Madaleno. 147 A essa corrente
me filio ha tempos, inclusive em obra escrita com José Fernando Sim&o. 148
Anote-se que essa solucdo ja foi dada pela jurisprudéncia estadual, em dois
julgados que merecem destaque (TJRJ, Acérdao 15225/2005, Rio de Janeiro,
2.2 Camara Civel, Rel. Des. Leila Maria Carrilo Cavalcante Ribeiro Mariano,
j- 10.08.2005 e TJRS, Processo 70008648768, 02.06.2004, 7.2 Camara Civel,
Rel. Juiz José Carlos Teixeira Giorgis, origem Lajeado).

3.2 Corrente — Todos os relacionamentos constituem unides estaveis, pela
valorizagdo do afeto que deve guiar o Direito de Familia, corrente encabecada
por Maria Berenice Dias 149.

O Superior Tribunal de Justica optou pela primeira corrente. E a tese firmada
na Edicdo 50 da ferramenta Jurisprudéncia em Teses (2016), que foi editada no
sentido de que “ndo € possivel o reconhecimento de unides estaveis simultdneas”
(tese 4). Quanto a posicao do STF, no julgamento do tema 529 o Supremo entendeu
pela rejeicdo do reconhecimento da unido estavel paralela, pois configura crime de
bigamia, nos termos do art. 235 do CP. No préximo topico, passaremos a esmiucar a
decisédo do Supremo Tribunal Federal para entender qual é o contexto juridico e social
gue levou o STF a entender pela rejei¢cao do reconhecimento da unido estavel paralela

nos casos de pensao por morte.

4 STF. TEMA 529: RATEIO DA PENSAO POR MORTE E A UNIAO ESTAVEL
PARALELA

Recentemente o Supremo Tribunal Federal negou provimento ao Recurso
Extraordinario (RE) 1045273 que teve repercussdo geral reconhecida. No julgado

(tema 529), discutia-se o rateio da pensdo por morte de um homem falecido que
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mantinha relacdes com uma mulher e outro homem, simultaneamente. A mulher em
guestdo, conseguiu comprovar a unido estavel na vara da familia, mas o homem que
paralelamente vivia em relagdo homoafetiva com o falecido ndo conseguiu comprovar
a unido estavel, devido ao entendimento majoritario nos tribunais sobre a prevaléncia
da monogamia. O STF seguiu com entedimento semelhante ao dos tribunais, no
sentido de que o reconhecimento da unido estavel paralela configura o crime de
bigamia (art. 235 do CP). Desse modo, o Supremo Tribunal Federal rejeitou o
reconhecimento da unido estavel paralela (concomitante ou simultanea), que
acarretou no nao rateio da pensao por morte para todos os casos que versem sobre
o tema.

A monogamia, entendimento adotado pelo STF no caso em comento, esta
previsto no Caédigo Civil de 2002, no art. 1.521, inciso VI, que dispde que ndo podem
casar as pessoas casadas, tratando-se de impedimento legal. Ndo sendo o suficiente,
ainda, como bem salienta o Supremo, uma pessoa casada na constancia do
casamento que contrai novo matriménio comete crime de bigamia, vejamos o que diz

o Cdbdigo Penal:

Art. 235 - Contrair alguém, sendo casado, hovo casamento:

Pena - recluséo, de dois a seis anos.

§ 1° - Aquele que, ndo sendo casado, contrai casamento com pessoa casada,
conhecendo essa circunstancia, € punido com reclusdo ou detengdo, de um
a trés anos.

§ 2° - Anulado por qualquer motivo o primeiro casamento, ou 0 outro por
motivo que ndo a bigamia, considera-se inexistente o crime.

Esse entendimento, conforme o julgamento do Tema 529, foi sustentado, entre
outros, pelo Rel. Ministro Alexandre de Moraes. Para esse Ministro, o rateio da penséo
por morte entre a mulher que tinha reconhecimento judicial de unido estavel e o
homem que tinha a relacdo homoafetiva com o de cujus, configuraria o crime de
bigamia, dado o reconhecimento necessario para tal efeito de duas unies estaveis.

O relator entendeu que ao ser reconhecida a unido estavel judicialmente para
um companheiro ou companheira, existe impedimento para o reconhecimento de
unido estavel paralela a esta, nos termos do art. 1.723, §1° do CC/2002 que determina

que “A uniao estavel ndo se constituira se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521

(..).”



23

bY

Assim, o relator interpretou que a monogamia se aplica a unido estavel,
ressaltando que o art. 226, §3° da CF/88, considera tal disposicdo como requisito para
sua configuragao.

Os Ministros Gilmar Mendes, Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Dias Toffoli e
Nunes Margques acompanharam o entendimento do Relator.

Em contraposicdo e em menor numero, liderando a posi¢cao divergente o Min.
Edson Fachin sustentou que embora o tema 529 tratava-se da possibilidade de
reconhecimento da unido estavel paralela, esse reconhecimento estaria sendo julgado
nos casos de pensao por morte, o que significa que o julgamento seria sobre matéria
previdenciaria e ndo do direito de familia. Para o Ministro, sendo matéria de direito
previdenciario e havendo possibilidade na Lei de Beneficios Previdenciarios de mais
de um dependente, como anteriormente visto (Lei 8213/1991. art. 16. 1), e havendo
boa-fé dos dependentes, isto €, quando ndo se sabia da unido simultanea, deveria ser
garantido o direito ao beneficio de pensdo por morte, o que permitiria o rateio
pleiteado, pois ha previséo para tanto na Lei 8213/1991, art. 77, caput.

Os ministros Marco Aurélio, Luis Roberto Barroso, Carmen Lucia e Rosa Weber
acompanharam o entendimento do Ministro Edson Fachin.

Ressalto porém, de acordo com Tartuce (2021, p. 443), que 0s:

(...) Ministros Barroso e Carmen Lucia votaram também pelo reconhecimento
desses efeitos, mas sem a necessidade da boa-fé, pois prevalece a equidade
gue deve guiar o Direito Previdenciario.

Contextualizando, segundo a doutrinadora Marisa (2020. p. 44), o conceito de
equidade “esta ligado a ideia de “justica”, mas nao a justica em relagdo as
possibilidades de contribuir, e sim a capacidade de gerar contingéncias que terao
cobertura pela seguridade social.” Nesse caso, o entendimento desses dois ministros,
€ de que seria justo reconhecer a unido estavel paralela e conceder o rateio do
beneficio de pensdo por morte, mesmo que 0S companheiros sobreviventes
soubessem da existéncia um do outro.

Sintetizando, a posigéo de prevaléncia da monogamia obteve seis votos, contra
cinco votos da posicao divergente. Destarte, foi rejeitado o reconhecimento da uni&o
estavel paralela, nos casos de pensao por morte.

Em relacdo a doutrina, embora escassa, temos algumas posi¢cdes a serem

observadas. Destaco a posi¢cdo de Denis Aparecido dos Santos Coltro (A protecédo a
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familia no Direito Previdenciario, 2020, p. 271), que informa que a palavra dependente
presume boa-fé, e portanto deve haver rateio da pensdo por morte garantindo a
seguranca juridica aos dependentes que versam sobre as questdes do tema 529.

No ambito do direito civil, o ilustre e inUmeras vezes citado neste artigo, o
doutrinador Flavio Tartuce (2021, p. 443) que ja havia em 2020 se posicionado a favor
do rateio da penséao por morte quando presente boa-fé na unido estavel paralela, vém
novamente reforcando seu posicionamento aliado ao entendimento do Min. Edson
Fachin. Apesar disso, Tartuce explica que esse entendimento afasta caracteristicas
da uniao estavel que nas palavras do autor € considerado “fator essencial ou quase
essencial”. Nesse contexto de essencialidade, o doutrinador refere-se a lealdade,
“pois a unido, supostamente, deve ser exclusiva”.

No que diz respeito as questdes sociais, culturais e juridicas que levaram o
tema 529 a ser pauta de julgamento no STF, o IBDFAM (Instituto Brasileiro de Direito
de Familia) trouxe um artigo no final de 2020, em que especialistas comentaram essa
decisdo da Suprema Corte. Entre esses especialistas, destaco a fala de Luciana
Brasileiro que escreveu o livro “Familias Simultdneas e o seu Regime Juridico”, a
doutrinadora explica que a decisao é equivocada por usar analogia de bigamia a unido
estavel, afetando pessoas que nas palavras dela sdo “vulneraveis financeiramente”.
Para ela, a decisdo afeta sobretudo mulheres, que acabam sendo a maioria
dependentes dos companheiros. Luciana considera que a decisdo € pautada em
guestdes culturais, e que o STF deixou de interpretar a CF/88 sobre a ética da
dignidade da pessoa humana, sendo um “grande retrocesso porque nao enxerga o
critério de dependéncia econdmica do direito previdenciario”. Ao meu ver, a posi¢cao
de Luciana se assemelha muito ao entendimento dos ministros Barroso e Carmen
Ldcia, ou seja, de que a decisdo do supremo deveria aplicar o que seria justo ao caso
concreto, no que diz respeito ao ideal de equidade.

Por outro lado, no mesmo artigo da IBDFAM, outro especialista, o diretor
nacional do referido instituto, José Fernando Sim&o, expde que as pessoas
denominadas como “amantes”, ressalvo que o diretor admite que tal denominacéao é
impropria e preconceituosa, devem ficar fora do direito de familia. Isso porque, para
ele, as pessoas que optam em se envolverem afetivamente com terceiros que ja
estavam em unido estavel ou j4 estavam casados ndo devem, em suas palavras,
“receber efeitos juridicos desta relagao”. Com todo respeito ao ilustre especialista, o

diretor parece ignorar a possibilidade de que ambos os companheiros do falecido



25

possam nao saber da existéncia do outro na constancia do casamento ou da unido
estavel, e que dessa maneira, nos termos apresentados pelo Min. Edson Fachin,
prevalece a boa-fé objetiva, ndo havendo como interpretar como concubinato impuro
(amante), definicdo esta dada por Tartuce, (2021, p. 443), por auséncia de ma-fé dos
sobreviventes destas relagoes.

No entanto, embora julgado recentemente pela suprema corte, a tese do tema
529 ndo parece ter solucionado as principais duvidas, ao menos no contexto social e
juridico pairam questionamentos acerca de direitos que inicialmente parecem ser
idénticos e que com o reconhecimento de um, excluiria o direito de outrem. Nesse
caso, de acordo com o artigo publico no site ambito juridico, texto escrito por Larissa

Santos Leite Alves e Lucas Cerqueira Costa (2021):

(...) se alguém descumpriu o dever de fidelidade e infringiu o dogma da
monogamia, este alguém foi o falecido e ndo os companheiros sobreviventes.
Sem olvidar que, se ambos 0s companheiros eram enganados ou nao pelo
de cujus ndo pode somente um suportar o 6nus das consequéncias juridicas
dessas UniGes.

Acerca desse entendimento, a dlvida que permanece € sobre quem tera o
reconhecimento juridico da relagdo com o falecido. Friso que o artigo supracitado

esclarece bem que:

(...) Em razdo de ndo ser possivel identificar qual das relaces comecgou
primeiro, sendo esta uma carateristica tipica de uniées concomitantes, por
esse motivo que ndo pode o judiciario reconhecer uma e nao reconhecer a
outra, sob pena, de cometer injustica e ainda o enriquecimento ilicito a uma
das partes, por simplesmente entender que a monogamia ndo pode ser
relativizada ou ainda, considerar que esta seria um principio absoluto e
imutavel, o que foge totalmente do contexto dos principios existentes no
ordenamento juridico.

No processo que o0 Supremo julgou com Repercusséao Geral, a mulher obteve
primeiro o reconhecimento juridico da unido estavel, e portanto pelas normas
previdenciarias teria direito ao beneficio de pensdo por morte. Na sequéncia, a
suprema corte julgou pelo nao rateio do beneficio, excluindo o direito aparentemente
idéntico do homem que viveu a relacdo homoafetiva com o falecido.

A vista disso, ndo ha como negar que embora siga o texto constitucional, a
justica nédo foi aplicada no caso concreto, ja que nao reconheceu direitos semelhantes,

sobretudo considerando que a diferenga entre um e outro, tenha sido o tempo de pleito
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e julgamento. Sendo assim, em termos mais pragmaticos, a corte julgou que quem
obtém resultado favoravel primeiro, sera aquele que tera o beneficio de penséo por
morte por completo, salvo as excec¢des previstas na propria legislacdo previdenciéaria.

Dessa forma, a decisao ignora a boa-fé dos conviventes, que podem néo saber
da existéncia de um conjuge ou de outro companheiro (a). Nada obstante, a corte
parece mais aplicar uma punicdo do que confirmar um direito. Isto é, se estamos
falando de uma paralelidade desconhecida, pode ser que somente em ambito
administrativo previdenciario e em ultimo caso, judiciario (civil ou previdenciario), que
0s sobreviventes venham a descobrir que o falecido tinha, em vida, outra relacao,
desse jeito, parece que o Supremo conferiu uma espécie de corrida injusta, porque
como explicado, s6 sera reconhecido um relacionamento, ndo tendo equidade no
julgamento, o que implica em uma série de consequéncias juridicas, por exemplo, se
tratando de pensdo por morte, somente um dos sobreviventes tera o beneficio
concedido.

Nesse contexto, a excelentissima juiza Andréa Pacha, comentou essa decisdo
da corte na CBN (23/12/2020), onde informa no podcast que “Ha uma realidade que
nao se tem como mascarar; existem unides simultdneas”, para ela quando existe a
boa-fé ndo poderia o companheiro paralelo ficar desassistido, ou seja, sem a pensao
por morte. A juiza explica que na vida real € possivel que uma mesma pessoa viva
dois ou mais relacionamentos, em locais diversos, por 10, 20 anos, com filhos em
todos estes os relacionamentos.

Nesse cenério, é possivel observar porque os ministros da suprema corte
divergiram acirradamente nas votacfes e porque o tema 529 € objeto de tamanha
discussao e critica. De um lado temos uma posic¢éo forte dos tribunais mantida a anos
e adotado pelas cortes superiores de que deve prevalecer a monogamia por
determinacdo constitucional, por outro lado, pessoas em situacdes semelhantes
pleiteiam direitos iguais, com previsdes legais e principios que se adotados seria
possivel aplicar o rateio.

Contudo, embora existam divergéncias, ndo se pode negar que 0 Supremo

decidiu e a tese do tema 529 foi fixada nesses termos:

A preexisténcia de casamento ou de unido estavel de um dos conviventes,
ressalvada a excecado do artigo 1.723, § 1° do Cédigo Civil, impede o
reconhecimento de novo vinculo referente ao mesmo periodo, inclusive para
fins previdenciarios, em virtude da consagragéo do dever de fidelidade e da
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monogamia pelo ordenamento juridico-constitucional brasileiro. Plenario,
Sessdo Virtual de 11.12.2020 a 18.12.2020.

A excecdo prevista na tese, refere-se a separagdo de fato j& comentada
anteriormente (art. 1723, 81° do CC/2002), em que o STF e o STJ entendem que o
beneficio previdenciario de penséo por morte deve ser rateado entre a companheira
e a esposa, desde que comprovada a separacdo de fato (esposa) e
consequentemente reconhecida a unido estavel (companheira). Nota-se que embora
0 Min. Edson Fachin tenha votado no sentido de que tal discussao tratava-se de
matéria previdenciaria, o STF fixou tese com entendimento diferente desta, primeiro
para o ordenamento civil, e depois incluindo o direito previdenciério.

Por fim, ao que tudo indica e com todos os fundamentos apresentados, a
decisdo do Supremo Tribunal Federal de rejeitar o reconhecimento da uniao estavel
paralela nos casos de beneficio de penséo por morte no tema 529, ndo acompanha
as mudancas sociais, pois nédo reconhece direitos sumariamente idénticos. Entretanto,
a decisédo da corte segue as normas previstas na Constituicdo Federal de 1988 e
também esta de acordo com as normas infraconstitucionais, especialmente com as
normas regulamentadoras da unido estavel no Cédigo Civil de 2002 que prevéem o
requisito da monogamia para unido estavel. Embora, divergentemente, entenda-se
gue pela boa-fé ou por equidade (principios do direito previdenciario), seria possivel o

reconhecimento da unido estavel paralela nos casos de pensao por morte.
5 CONSIDERACOES FINAIS

O tema 529 julgado pelo Supremo Tribunal Federal em 2020 abordou o
reconhecimento da unido estavel paralela em relacdo ao beneficio de penséo por
morte. Assim, o objetivo central do artigo foi analisar o contexto social e juridico que
0 julgamento estava inserido, apresentado as normas constitucionais, civis e
previdenciarias que foram observadas pelos ministros ao votarem pela possibilidade
ou ndo do rateio da pensdo por morte quando ha a unido estavel paralela ao
casamento ou paralela a outra unido estavel.

Neste sentido, verificou-se que a votacdo acirrada no julgamento deu-se
porque 6 (seis) dos ministros entenderam que segundo a constituicdo e o codigo civil,
prevalece a monogamia, ou seja, a exclusividade do relacionamento, o que nao

permitiria o rateio do beneficio porque ndo poderia ser reconhecida a unido estavel
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simultanea. Em contrapartida, divergentemente, 5 (cinco) dos ministros votaram pela
possibilidade do rateio da pensdo por morte com reconhecimento da unido estavel
paralela, pois embora exista o dever de fidelidade supracitada, a legislacao
previdenciaria permitiria o rateio. A doutrina por outro lado, apesar de escassa, vém
se alinhando para a parte perdedora, isto €, aos ministros que votaram a favor do
rateio.

Sob essa Gtica, o artigo demonstra que a tese fixada pelo STF ndo acompanha
as mudancas sociais, pois ndo reconhece direitos sumariamente idénticos quando
presentes a boa-fé dos conviventes. Contudo, segue as normas previstas na
Constituicdo Federal de 1988 e as normas infraconstitucionais, especialmente o que
esta previsto no Caodigo Civil de 2002. Embora, divergentemente, entenda-se que
pela boa-fé ou por equidade, seria possivel o reconhecimento da unido estavel

paralela nos casos de pensao por morte.
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